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A Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsag 2020. januar 9. napjan
megtartott tilésének jegyzokonyvebol

REVFULOPI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
1/2020. (1.09.) hatarozata
Helyi népszavazdsra javasolt kérdés hitelesitésérol

A Révfulopi Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vdlasztasi Bizottsig) a
képviselS-testiilet tagjainak legaldbb egynegyede altal benyujtott helyi népszavazasra javasolt
kérdés hitelesitése targyaban - 5 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

A Helyi Valasztasi Bizottsag a képviselO-testiilet tagjainak legaldbb egynegyede altal
benyujtott helyi népszavazasi kezdeményezésben szerepld, ,, Egyetért-e azzal, hogy Révfiilopon
a Haldsz utcdban, a jelenlegi Toparti Galéria-Honismereti miizeum épiiletegyiittes dtépitésével
a Kulturdlis és Turisztikai Latogaté Kozpont — melynek részei a kultirhdz, Tourinform iroda,
honismereti muzeum, tetdtéri kidllité terem — épitési munkdi, a kiadott jogerds épitési
engedélyben és a kiviteli tervben foglaltaknak megfeleléen megvaldsuljanak? ” kérdést

hitelesiti.

A Helyi Valasztasi Bizottsag elrendeli ezen hatarozatnak 2020. januar 9. napjan a helyben
szokésos moédon torténd kozzétételét Révfiilop Nagykozség Onkorményzaténak a 8253
Réviulop, Villa Filip tér 8. szam alatt talalhaté hirdetétablajan, valamint tajékoztatasként a
www.revfulop.hu honlapon.

A Helyi Valasztasi Bizottsag jelen hatérozata ellen feliilvizsgalati kérelem nyujthaté be. A
feliilvizsgalati kérelmet - a Veszprémi Torvényszékhez cimezve (8200 Veszprém, Var utca 19.)
- tgy kell benytjtani, hogy az a hatdrozat Révfiilop Nagykozség Onkorményzatinak
hirdet6tablajan torténd kozzétételét kdvetd tizendt napon belill, azaz legkésébb 2020. januar 24.
(péntek) 16:00 6raig megérkezzen a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (8253 Révfiilop, Villa Filip
tér 8.).

A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benytjtani, amelyet a kérelem benyujtdjanak jogi képviseldje vagy a
valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 224. § (5)
bekezdésben meghatarozott esetben a kérelem benyujtdja mindsitett elektronikus alafrasaval
latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nytjtja be,
annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja. A Ve.
224. § (5) bekezdése szerint a birosagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet kotelezo.
A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszerti masolatanak
csatolasaval - sajat iigyében iigyvédi képviselet nélkdil is eljarhat.

Nem nyujthat be birosagi feliilvizsgalati kérelmet az tigyben eljart valasztasi bizottsag €s annak
tagja.

Birdsagi feliilvizsgalati kérelmet lehet benytjtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.

A birdsagi felﬁlvizsgélati kérelemnek tartalmazm'a kell a kérelem alapjét a kérelem
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossigat igazold igazolvanyanak tipusédt és szdmét, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A birdsdgi felilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.

A birosagi felilvizsgalati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A helyi véalasztasi bizottsdg a feliilvizsgalati kérelmet a beérkezését kovetd 6t napon beliil
megkiildi a torvényszéknek. Ha a felilvizsgalati kérelmet kozvetleniil a torvényszékhez
nyqjtottak be, arrél a torvényszék haladéktalanul tajékoztatja a helyi véalasztasi bizottsagot.

A torvényszék a feliilvizsgalati kérelmet harminc napon beliil biralja el. A térvényszék a helyi
valasztasi bizottsig hatarozatat helybenhagyja, vagy azt megvaltoztatja; dontése ellen tovabbi
jogorvoslatnak helye nincs.

A birésagi eljarasért illetéket kell fizetni. A felet illetékfeljegyzési jog illeti meg a valasztasi
bizottsag hatarozatanak felillvizsgalatara iranyul6 nemperes eljarasban.

INDOKOLAS

Révfiilop Nagykozség Onkorményzata Képviseld-testiiletének 2019. december 12. napjan
megtartott nyilvanos testiileti tilésén a helyi népszavazas kezdeményezésérol, az eurdpai polgari
kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol sz616 2013. évi CCXXXVIII. térvény (a
tovébbiakban: Nsztv.) 34. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan — mely szerint helyi
népszavazast kezdeményezhet a képvisel6-testiilet tagjainak legaldbb egynegyede — Kondor
Géza polgarmester, Torok Péter 6nkormanyzati képviseld, valamint Slemmer Jézsef Janos
onkormanyzati képviseld az alabbi kérdést tartalmazd népszavazasi kezdeményezést nyujtott
be — a helyi vélasztasi iroda vezet&jének személyesem tortént atadassal - a Réviiilopi Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz:

., Egyetért-e azzal, hogy Révfiilopon a Haldsz utcaban, a jelenlegi Toparti Galéria-Honismereti
miuizeum épiiletegyiittes dtépitésével a Kulturdlis és Turisztikai Latogaté Kozpont — melynek
részei a kultiurhdz, Tourinform iroda, honismereti mizeum, tetotéri kidllito terem — épitési
munkdi, a kiadott jogerds épitési engedélyben és a kiviteli tervben foglaltaknak megfelelden
megvaldsuljanak? ”

Az Nsztv. 32. § (1) bekezdése szerint a helyi Onkorméanyzat képviseld-testiilete helyi
népszavazast rendelhet el a képviseld-testiilet hataskorébe tartozé tigyben.

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdése szerint nem lehet helyi népszavazast tartani
a) a koltségvetésrdl és a zarszamadasrol,
b) a helyi adokrol,
c) a képvisel6-testillet hataskorébe tartozo személyi és szervezetalakitasi kérdésrdl,
d) a képviseld-testiilet feloszlasanak a kimondasarol.

Az Nsztv. 34. § (1) bekezdés a) pontja szerint helyi népszavazast kezdeményezhet a képvisels-
testiilet tagjainak legalabb egynegyede.

Az Nsztv. 36. § (5)-(7) bekezdései szerint a képviselG-testiilet tagjai €s bizottsaga az altaluk
kezdeményezett helyi népszavazasra javasolt kérdést - hitelesités céljabdl - benyujtjak a helyi
valasztasi bizottsaghoz. A kérdést személyesen vagy postai titon lehet benytjtani. A benyu;jtas
idépontjanak a kérdés helyi valasztasi irodanal torténd érkeztetése szamit.



Az Nsztv. 38. § (1) bekezdése szerint a kérdés benyujtasat kovetden nem nytjthaté be azonos
targyt kérdés
a) a helyi valasztasi iroda vezetdjének a 40. § (1) bekezdése szerinti elutasitd dontését kovetd
tizenhat napon beliil, ha az ismételt benyujtasra nem kertl sor,
b) a kérdés hitelesitését megtagadd dontés jogerdre emelkedéséig,
c) a helyi népszavazasi kezdeményezés visszavonasaig,
d) az alairasgyjt6 ivek benyijtasara rendelkezésre allo hatarid6 eredménytelen elteltéig,
e) a helyi népszavazas elrendelésének elutasitiasardl sz616 hatarozat jogerére emelkedéséig,
f) a helyi népszavazas megtartasig, vagy
g) a 60. § (2) bekezdése szerinti id6szak lejartaig.

Az Nsztv. 39. § (1) bekezdése szerint a helyi népszavazasra javasolt kérdést ugy kell
megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen valaszolni, tovabba a helyi népszavazas
eredménye alapjan a képviselo-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali
kotelezettség, €s ha igen, milyen dontés meghozatalara koteles.
Az Nsztv. 39. § (2) bekezdése szerint a helyi népszavazasra javasolt kérdés nem tartalmazhat
szeméremsértd vagy mas modon megbotrankoztaté kifejezést.

Az Nsztv. 40. § (1) bekezdése szerint, ha a kezdeményezés a helyi népszavazis
jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nyilvanvaldan ellentétes, vagy nem
felel meg a 35. §-ban, a 36. §-ban és a 38. § (1) és (2) bekezdésében foglalt feltételeknek,
tovabba ha az alairasgylijt6 iv nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, a helyi valasztasi iroda
vezetje a kérdést a benyujtasatol szamitott 6t napon beliil hatarozattal elutasitja, €s a kérdést
nem terjeszti a helyi valasztasi bizottsag elé. Az elutasitd hatarozat tartalmara €s kozlésére a
Ve. 46. §, 47. §, 48. § (3) bekezdése és 50. § rendelkezéseit kell alkalmazni.

Fentiek alapjan, figyelemmel az Nsztv. 40. § (1) bekezdésében foglaltakra a helyi vélasztasi
iroda a benyujtott kérdést a benytjtastél szamitott 6t napon belill megvizsgalta, melynek soran
megallapitotta, hogy

e nem ellentétes a helyi népszavazds jogintézményének alkotmanyos céljaval és
rendeltetésével;

e az Nsztv. 35. § a valasztopolgari kezdeményezés szervezdjére vonatkozod rendelkezést
tartalmaz, mely a képviseld-testiilet tagjainak legaldbb egynegyede altal benyujtott
kezdeményezés tekintetében nem relevans;

e az Nsztv. 36. § (5)-(7) bekezdéseinek megfelelden, a kérdés hitelesités céljabol — a helyi
valasztasi iroda vezetdjének személyesen tortént dtaddssal —2019. december 12. napjan
benyujtasra kertilt a helyi valasztési bizottsdghoz;

e az Nsztv. 38. §-aban foglaltak vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy korabban
azonos targyu kérdés nem keriilt benyudjtisra a Helyi Valasztési Bizottsaghoz;

o tekintettel arra, hogy a helyi népszavazas kitlizésére iranyuld kezdeményezés a
képviselo-testiilet tagjainak legaldbb egynegyede altal kerllt benyujtasra, igy
alairasgylijtésre nem keril sor, ezért az alairasgy(ijté iv vizsgalatara vonatkozd
rendelkezés jelen kezdeményezés esetében nem alkalmazhato.

Fentiekre tekintettel a benyujtott kérdés a helyi valasztasi iroda vezet6je altal nem keriilt
elutasitasra.

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérdl vagy
annak megtagadasarol a benyujtasatdl szamitott harminc napon beliil dont. A helyi valasztési



bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az Nsztv-ben a kérdéssel szemben tamasztott
kovetelményeknek megfelel.

A Helyi Valasztasi Bizottsdg a benyujtott kezdeményezést megvizsgalta, melynek soran
megallapitotta, hogy

megfelel az Nsztv. 32. § (1) bekezdésében foglaltaknak — mely szerint a helyi
onkormanyzat képviseld-testiilete helyi népszavazast rendelhet el a képvisels-testiilet
hataskorébe tartozé ligyben —, tekintettel arra, hogy a kezdeményezésben szerepl6
kérdésben megfogalmazott beruhdzassal kapcsolatos dontés meghozatala a képvisel6-
testiilet hataskorébe tartozik.

megfelel az Nsztv. 32. § (2) bekezdésében meghatarozottaknak — mely szerint nem lehet
helyi népszavazast tartani a koltségvetésrél és a zarszamadasrol, a helyi adokrol, a
képviselo-testiilet hataskorébe tartozd személyi és szervezetalakitasi kérdésrél, a
képvisel6-testiilet feloszlasanak a kimondasardl -, tekintettel arra, hogy a
kezdeményezésben szerepld kérdés nem tartozik a tiltott targykorokbe.

megfelel az Nsztv. 34. § (1) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak, - mely szerint helyi
népszavazast kezdeményezhet a képviselo-testiilet tagjainak legalabb egynegyede -,
tekintettel arra, hogy Révfilop Nagykozség Onkormanyzata Képviseld- testuletenek
Réviiilép Nagykdzség Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo
6/2013. (I1L.27.) 6nkormanyzati rendeletének 1. § (8) bekezdése szerint a képvisel6-
testiilet tagjai: a polgarmester és 6 6 képviseld, ezért megallapitasra keriilt, hogy a
kezdeményezést a képviseld-testiilet tagjainak t6bb, mint egynegyede nyujtotta be.
Révfiilép Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete egy 6 polgarmesterbdl és
hat f6 képvisel6bdl all, ezért a kezdeményezés a képviselé-testiilet tagjainak tdbb, mint
egynegyede altal keriilt benyujtasra.

megfelel az Nsztv. 36. § (5)-(7) bekezdéseiben foglaltaknak — mely szerint a képvisel6-
testiilet tagjai €s bizottsdga az altaluk kezdeményezett helyi népszavazasra javasolt
kérdést - hitelesités céljabol - benyujtjak a helyi valasztasi bizottsaghoz; a kérdést
személyesen vagy postai uton lehet benytjtani; a benytjtas idépontjanak a kérdés helyi
vélasztéasi irodanal torténé érkeztetése szamit - , figyelemmel arra, hogy a kérdés
hitelesités céljabol — a helyi valasztasi iroda vezet6jének személyesen tortént atadassal
—2019. december 12. napjan benyujtasra kertilt a helyi valasztasi bizottsaghoz.
megfelel az Nsztv. 38. § (1) bekezdésében foglaltaknak — mely szerint a kérdés
benyujtasat kovetden nem nyujthaté be azonos targyt kérdés a helyi valasztasi iroda
vezetdjének elutasitdo dontését kdvetd tizenhat napon beliil, ha az ismételt benytjtasra
nem kertil sor; a kérdés hitelesitését megtagadd dontés jogerére emelkedéséig; a helyi
népszavazasi kezdeményezés visszavonasaig, az aldirasgylijté ivek benyujtasara
rendelkezésre 4116 hatarid6 eredménytelen elteltéig; a helyi népszavazas elrendelésének
elutasitasarol szo16 hatarozat jogerdre emelkedéséig; a helyi népszavazas megtartasaig;
vagy helyi népszavazas kotderejének idGtartama alatt -, tekintettel arra, hogy korabban
azonos targyu kérdés nem keriilt benyujtasra a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

megfelel az Nsztv. 39. § (1) bekezdésének, mely szerint helyi népszavazasra javasolt
kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen valaszolni, tovabba
a helyi népszavazas eredménye alapjan a képvisel6-testiilet el tudja donteni, hogy
terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen, milyen dontés meghozataléara koteles.
A helyi népszavazds jogintézményének alkotmdnyos célja és rendeltetése, hogy a
valasztdpolgdrok a telepiilést érintd legfontosabb és egyittal a Képviselo-testiilet
hatdskorébe tartozo tigyekben kozvetleniil hozzanak dontést, mely — az Nsztv. 60. § (2)
bekezdése értelmében érvényes és eredményes helyi népszavazdssal hozott dontés esetén
a képviselo-testiiletre a helyi népszavazds napjdatol - ha a helyi népszavazds



rendeletalkotdsi kotelezettséget keletkeztet, a rendelet kihirdetésétdl - szamitoit egy évig
kotelez6. A népszavazdsi kérdést ezért egyrészrdl a KépviselS-testiilet felé kell
egyértelmiien, azaz dontésre kozvetleniil alkalmas médon megfogalmazni, mdsrészrol
az egyértelmiiség kovetelményének a vdlasztépolgdrok tekintetében is fenn kell dllnia.
A Helyi Vilasztdsi Bizottsag dlldspontja szerint a kezdeményezés a helyi népszavazds
jogintézményének alkotmdnyos céljdval és rendeltetésével nem ellentétes, a hitelesiteni
kért kérdés az egyértelmiiség kovetelményének megfelel, a kérdésbél a Képviseld-
testiilet szdmdra kétséget kizdréan kideriil, hogy érvényes és eredményes népszavazdst
kovetéen, a vdlasztépolgdrok véleményének ismeretében milyen konkrét dontés
meghozataldra kiteles, tovabbd a vdlasztépolgdrok szdmdra is elegendd és egyértelmii
informdciét nyijt a kérdés a dontésiik meghozataldhoz.

e megfelel az Nsztv. 39. § (2) bekezdésben foglaltaknak — mely szerint a helyi
népszavazasra javasolt kérdés nem tartalmazhat szeméremsértd vagy méas modon
megbotrankoztat kifejezést -, tekintettel arra, hogy a kérdés nem tartalmaz
szeméremsértd vagy mas modon megbotrankoztaté kifejezést.

Tekintettel arra, hogy a benyujtott kérdés a Helyi Valasztasi Bizottsdg allaspontja alapjan
megfelel az Nsztv-ben a kérdéssel szemben tdmasztott kovetelményeknek, a Helyi Valasztasi
Bizottsag a kérdés hitelesitése mellett dontott.

A Nsztv. 42. §-a szerint a helyi valasztasi bizottsdg a kérdés hitelesitésével kapcsolatos
hatérozatat nyolc napon beliill az dnkorményzat hivatalos lapjaban vagy a helyben szokasos
modon kdzzéteszi.

Révfiilop Nagykozség Onkormanyzata Képvisel§-testilletének Révfilop Nagykdzség
Onkormaényzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz6l6 6/2013.(I11.27.) 6nkormanyzati
rendeletének 27. § (5) bekezdése szerint helyben szokasos médnak mindsiil (amelyhez joghatas
flizédik): a Kozos Onkormanyzati Hivatal Révfiilopi Kirendeltség hirdetStdblajara torténd
kihelyezés.

Az Nsztv. 43. § (2) bekezdése szerint a helyi valasztasi bizottsag elndke a képviseld-testiilet
tagjai vagy bizottsiga altal benyujtott kérdés hitelesitésérol a kérdést hitelesitd dontés elleni
jogorvoslati hatéridé eredménytelen elteltét - jogorvoslat esetén a torvényszek hitelesitd
hatdrozatot helybenhagy6 vagy a kérdést hitelesitd dontésének kozlését - kdvetd 6t napon beliil
tajékoztatja a polgarmestert.

A Helyi Valasztési Bizottsag hatdrozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta.

A jogorvoslatrdl szo6l6 tajékoztatds az Nsztv. 57. §-dban, a Ve. 10. § (3) bekezdésében, 223. §-
aban, 224. § (3)-(5) bekezdéseiben és 225. §-aban, az illetékr6l sz616 tajékoztatas az illetékekrol
sz616 1990. évi XCIIL. térvény 37. § (1) bekezdésében és a 62. § (1) bekezdés s) pontjaban
foglaltakon alapszik.
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